Protokoél nr XXV/2013
z XXV Sesji Rady Micjskiej w Lubieniu Kujawskim

Z dnia 26 marca 2013 roku

O godzinie 10:00 w Sali Ochotniczej Strazy Pozarnej przy ulicy Wojska Polskiego 20 w
Lubieniu Kujawskim odbyta sie XXV Sesja Rady Miejskiej. Obrady prowadzil
Przewodniczacy Rady Pan Stanistaw Piwinski.

Przewodniczacy Rady otworzyt obrady, powital wszystkich przybytych. Po oficjalnym
otwarciu obrad nastapilo stwierdzenie quorum.

Na stan 15 Radnych na sali obeenych byto 15 Radnych, wobec czego obrady XXV Sesji Rady
Miejskiej staly si¢ prawomocne.

Przyjecie protokotu obrad poprzedniej Sesjt — Nr XXIV/2013.
Przewodniczacy Rady poinformowatl, ze ze wzgledu na chorobg pracownika Biura Obstugi
Rady protokotu z poprzedniej Sesji nie ma i bedzie on przyjety na nastepnej najblizszej Sesji.

Wybér sekretarza obrad.

Przewodniczacy Rady zaproponowal na sekretarza obrad Radnego Marka Wilinskiego.
Zapvtal czy Radny wyraza zgode. Radny wyrazit zgode. Przewodniczacy Rady zapytat czy sa
inne propozycje. Innych propozycji nie bylo. Przewodniczacy poddat pod glosowanie
kandydature Radnego Marka Wiliniskiego na sekretarza obrad sesji. Za wyborem Radnego
gtosowalo 14 Radnych przy jednym glosic ,wstrzymujacym” zainteresowanego.
Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Radny Marek Wilifiski zostal wybrany sekretarzem XXV
Sesji Rady Miejskiej.

Przyjecie proponowanego porzadku obrad.

1. Uchwala w sprawie dokonania zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Lubien
Kujawski na lata 2013 — 2024,

2. Uchwata w sprawie dokonania zmian w budzecie gminy na 2013 rok.

3. Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na bezptzetargowa sprzedaz niezabudowane)
nieruchomosci gruntowe] w miejscowosei Kiobka.

4. Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na bezprzetargowa sprzedaz niezabudowanej
nieruchomosel gruntowej oraz w sprawie przeniesienia wlasnosci nieruchomosci w
miejscowosei Kaliska.

5. Uchwala w sprawie okreslenia programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci zwierzat w Gminie Lubien Kujawski na 2013 rok.

6. Uchwala w sprawie uchwalenia regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Gminy Lubien Kujawski.

7. Uchwata w sprawie wyboru metody ustalenia optaty z gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia stawki takiej oplaty.

8. Uchwala w sprawie szczegolowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosei i zagospodarowania tych
odpadéw, w zamian za uiszczona przez wlasciciela nieruchomodci oplate za gospodarowanie
odpadami komunalnymi.

9. Uchwata w sprawic okreslenia rodzajow dodatkowych ushug $wiadczonych przez Gming
Lubien Kujawski w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosei
i zagospodarowania tych odpadéw oraz wysokosc cen za te ustugi.




10. Uchwata w sprawie terminu, cz@stothwosm i trybu uiszczania oplaty za gospodarowanie
odpadami komunainym

1. Uchwata w sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi sktadanej przez whascicieli nieruchomosci potozonych na obszarze
Gminy Lubien Kujawski,

12. Uchwala w sprawie okreélenia gémych stawek oplat ponoszonych przez wiascicieli
nieruchomodci za ushugi, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 1. 0
utrzymaniu czystoécei i porzadku w gminach.

13. Informacja o pracach Burmistrza w okresie migdzysesyjnym.

14. Informacje Przewodniczacego Rady o dziataniach podejmowanych w  okresie
migdzysesyjnym.

15. Inne sprawy wynikajace ze statutowej dziatalnosci Rady.

16. Interpelacje i zapytania Radnych.

17. Wolne wnioski, zapytania.

18. Zakonczenie obrad XXV Sesji Rady Miejskiej w Lubieniu Kujawskim.

Przewodniczacy Rady — z uwagi na to, ze tematem przewodnim sesji sg Smieci
proponowalbym przesuna¢ kolejnosé w tym porzadku tzn. pierwsze dwie uchwaty przesunac
na koniec. Zapytal, czy radni wyrazajg zgodg, czy sa inne propozycje do przedstawionego
porzadku obrad? Nastepnie poddat pod glosowanie przedstawmny porzadek obrad z
uwzglednieniem zaproponowanej zmiany przesunigeia punktu 17 2 na 111 12. Pigtnastoma
glosami ,,za” przy braku glosow ,,przeciwnych” i .wstrzymujacych sig’ > porzadek obrad zostal

przyjety.

Ad. 1. Uchwata w sprawie wyratenia zgody na bezprretargowq sprzedat niezabudowanej
nieruchomosci gruntowej w miejscowosci Ktobka.

Pani Halina Lubasinska — uchwaly te byly podejmowane w ubieglym roku, ale tak, jak i w
przypadku ,,Energii” tak i tutaj musialam poprawi¢ te uchwaty, dlatego, ze rozstrzygnigcia
Sedziow Sadu Najwyzszego méwia, ze uchwaly te musza by¢ precyzyjne w tresei, co do tego,
za jaka kwote sprzedajemy 1 komu sprzedajemy bez przetargu. Poprzedmo wystarczala
uchwala Rady, ktdra zezwalala Burmistrzowi na sprzedaz, teraz okazalo sig, ze wszystkie
musza trafi¢ do ponownego rozstrzygnigcia przez Rade poprzez wprowadzenie wartoscl, za
ktéra gmina sprzeda te powierzchnie. Dotyczy to malych dziatek, ktore w ksztaicie swoim sa
nieforemne i nie spelniaja warunkéw do sprzedazy ich jako gruntowa, na ktérej mozna by
organizowaé jakiekolwiek zagospodarowanie samodzielne, Prosze szanownq Rade o
poprawienie dwaoch uchwat: dotyczy to Ktobki i Kalisk ( jedna dziatka 252 m? oraz 112 m%).

()

Przewodniczacy Rady - zapytat, czv sa jeszcze pytania. Pytan nie bylo. Wobec powyzszego
odczytat projekt uchwaly, po czym poddat go pod glosowanie. Pigtnastoma glosami ,,za” przy
braku gloséw ,,przeciwnych” i . wstrzymujacych si¢” Uchwata Nr XXV/190/2013 w sprawie
wyrazenia zgody na bezprzetargowa sprzedaz niezabudowanej nieruchomosci gruntowej w
miejscowosci Kiobka zostata podjeta.




Ad. 2. Uchwala w sprawie wyraienia 7gody na bezprzetargowq spriedat niezabudowanej
nieruchomosci gruntowej oraz w sprawie “prieniesienia wlasnosci nieruchomosci w
miejscowosci Kaliska.

Przewodniczacy Rady — projekt uchwaly zostat przedstawiony razem z punktem poprzednim.
Pytah nie bylo. Wobec powyzszego odczytat projekt uchwaty, po czym poddat go pod
glosowanie, Pigtnastoma glosami ,,za” przy braku gloséw ~przeciwnych” i ,wstrzymujacych
sie” Uchwata Nr XXV/191/2013 w sprawie wyrazenia zgody na bezprzetargowa sprzedaz
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oraz w sprawie przeniesienia whasnosei
nieruchomosei w miegjscowosci Kaliska zostata podje¢ta.

Ad. 3. Uchwala w sprawie okreslenia programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci ywierzqt w Gminie Lubieri Kujawski na 2013 rok.

Sekretarz — ustawodawca przewidzial ustawa, ze corocznie ma by¢ przyjmowany taki
program - do korica marca powinna by¢ podjeta uchwata w tym zakresie. Aby uchwata ta byla
pozytywnie uprzednio zaopiniowana przez Powiatowego Lekarza Weterynarii jest wskazanie
micjsca, w ktérym nalezy umieszczaé bezdomne zwierz¢ta, przy czym fte zwierzgta
podzielone sa na dwie kategorie: zwierzgta gospodarskie oraz pozostate. Dla
niegospodarskich zwierzat takie zapewnienie miejsca dokonane zostalo w schronisku dla
bezdomnych zwierzat domowych ,Przyjaciel” w m. Kotliska koto Kutna, natomiast dia
zwierzat gospodarskich w jednym z gospodarstw rolnych. Ze wzgledu na ochrong danych
osobowych nazwisko i imie osoby prowadzacej to gospodarstwo zostato pominigte, jest
wskazanie miejscowosci z numerem nieruchomosci. Drugim istotnym elementem, ktry
powinien by¢ dookreslony w uchwale to wysoko$¢ srodkéw finansowych, ktora ma byc
zapewniona w roku 2013 na realizacj¢ tego programu. Przewidziano tu kwotg w wysokosci
do 20 tys. z1., co jest odzwierciedlone w budzecie Gminy Lubien Kujawski i z doswiadczen z
zeszlego roku wynika, ze jest to kwota w pelni wystarczajaca. W imieniu Pana Burmistrza
prosze o podjecie stosownej uchwaly, ktéra zgodnie z przepisami prawa powinna byc podjgta
do konca marca.

Przewodniczacy Rady - zapytal, czy sq pytania. Pytan nie byto. Wobec powyzszego odezytat
projekt uchwaly, po czym poddal go pod glosowanie. Pigtnastoma glosami ,,za” przy braku
ploséw ,przeciwnych” i ,wstrzymujacych si¢” Uchwata Nr XXV/192/2013 w sprawie
okreslenia programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci
zwierzat w Gminie Lubien Kujawski na 2013 rok zostata podjeta.

Ad. 4. Uchwata w sprawie uchwalenia regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na
terenie Gminy Lubienn Kujawski.

Burmistrz — dotykamy bardzo trudnego tematu. Osobiscie uwazam, ze system, ktory byt i
jeszcze do lipea bedzie, czyli wlascicielem $mieci byl obywatel, firma wywozaca wywozila te
$mieci i obywatel placit firmie, byt optymalny. Niestety dyrektywy unijne, ktore wiaza nasz
kraj zmuszaja nas do tego, zebysmy zrobili system zupelnie inny, ktéry w §rodek wklada
omine, Wiascicielem $mieci od pierwszego lipca staje si¢ gmina, ktéra podpisuje umowy z
firma wywozZaca 1 zabiera od obywateli §mieci na wysypisko lub segregacje. Gmina w formie
oplat éciaga pieniadze od obywateli. Do dzi§ obecny system dobrze funkcjonowal,
wystarezylo go tylko dobrze ,uszczelnic” tzn. wigksza restrykcja w kierunku tego, ze kosz
powinien by¢ w kazdym gospodarstwie, bo teraz czgéé nie miata i émieci nie ladowalyby w
lasach, rowach itp. Kraj poszedt w innym kierunku i uwazam, ze to jest btad. Nie wiem jaki



jest praktyczny zamyst tego rozwigzania, ale firmy zachodnie szykuja sig, aby wejsé¢ na nasz
rynek. My jestedmy wykonaweg ustawy Sejmu, ktéra nas obowiazuje 1 musimy wprowadzi¢
pewne regulacje, ktore na nas ta ustawa naklada. Sa tu uchwaly, ktére pakietermn musza by¢
podjete przez Rade, aby méc dalej pro cedowaé, czyli opracowaé Specyfikacje Istotnych
Warunkow Zamdwienia, oglosi¢ przetarg, wyloni¢ firme, podpisac umowe i od pierwszego
lipca firma winna od kazdego gospodarstwa domowego zabieraé te Smieci. Z tych wszystkich
uchwal dwie sa najbardziej istotne, a dla obywatela jedna — sposob zaplaty. Sposobéw.sa
cztery rozne: od mieszkanca, od powierzchni lokalu, od ilosci wody zuzytej 1 od
gospodarstwa domowego. Po licznych dyskusjach i spotkaniach doszliémy do wniosku, ze
optymalna, cho¢ weale nie najlepsza z tych wszystkich metod bedzie sposdb od gospodarstwa
domowego. Réznicujemy trzy stawki, Zzeby nie bylo, ze jedna osoba placi tyle samo, co
siedem o0s6b. Druga sprawa to jest regulamin odbioru $mieci. Tam sa zapisane pewne
wymogi, ktére pézniej beda rzutowaé na ceng podczas przetargu. Jezeli w tym regulaminie
zawrzemy wiele rzeczy, np. wywozenie co dwa tygodnie, wiele koszy na segregacje i jeszcze
inne wymogi, ktére s3 mozliwe, one ta ceng podniosg na przetargu. Firma, ktora przyjedzie po
kosz raz w miesigcu na pewno taniej wezmic niz dwa razy lub wigeej w miesigeu. Po
precyzyjnym wywazeniu tych wymogoéw oraz wizytacji tego, co oczekujg firmy, bo trzeba
bra¢ pod uwage potencjalnych uczestnikow tego przetargu ~ dzis ,,obstuguja” nas dwie firmy”
Kutno i Wioclawek i one na pewno wezma udzial w przetargu, jest jeszcze firma z Plocka,
ktéra nie swiadczy uslug na terenie naszej gminy, ale tez jest zainteresowana wzigciem
udzialu w przetargu. Ktéra wygra, czas pokaze. Jezeli jest konkurencja, to bedzie nizsza cena.
(...) Jest to pozytywny znak, ale jak to wyjdzie bedziemy wiedzieli za dwa — trzy miesiace,
kiedy skonczy sie postepowanie przetargowe. Powiem, jakie sa nasze propozycje. Propozycja
idzie w kierunku gospodarstwa domowego i sa trzy zakresy tego gospodarstwa:
jednoosobowe, dwuosobowe oraz trzy osoby 1 wigcej. Po licznych konsultacjach, a nawet
sporach w komisjach propozycje sy nastepujace: 12 zi za gospodarstwo jednoosobowe, za
dwuoscbowe 20 zt i 27 zt za trzyosobowe i wiece] miesigeznie. Taka jest propozycja
,przerobtona” przez Radnych na komisjach. Oczywiscie glos nalezy do Radnych. Wiem, ze
sq naciski spoleczenstwa zeby jak najmniej. Zatozenie nasze jest takie, zeby ten system sig
spial finansowo, tzn. zeby to, co zbierzemy od ludzi wystarczylo na to, co pgjdzie w
przetargu. My dzi$ nie wiemy ile bedzie przetarg, To powinno by¢ odwrécone, Ze najpierw
przetarg, a potem te kwoty, ale niestety tak zrobi¢ nie mozemy. Do tego nas zobowiazue
ustawa $mieciowa sejmowa. Lacznie jest 1950 gospodarstw, z tego jednooscbowych 298,
dwuosobowych 319, trzyosobowych 327, czteroosobowych 334, pigecioosobowych 250,
szescioosobowych 192, siedmioosobowych 97, osmiocosobowych 56, dziewigcioosobowych
40 i potem 19, 10 i 3. Tych trzy i wigcej osobowych jest prawie 1300, a okolo 300 jest tych
pierwszych i drugich. Lacznie to jest 7500 osob. Nie wiem, czy to jest precyzyjnie, bowiem
zdarzaja si¢ migracje, wiec rzeczywiste wyniki beda od tego odbiegaé. Po przeliczeniu tych
propozycji wychodzi okoto 6 zt na osobe, jezeli ptacilibysmy od osoby. Patrzac na inne
gminy, bo tez musimy si¢ poréwnywaé do innych gmin to nie jest wysoka stawka, ale gdzies
byla tez nizsza — Kowal gmina ma 7 zt, Wloctawek 6 21, miasto Kowal ma 10, 20, 30, 40 1 50
zd jezeli jest pie¢ oséb i wiecej to jest 50 zt. Roéznie robig w rdznych gminach i rozne
wymagania maja w stosunku do firm wywozacych. Jak to wyjdzie, wszystko zalezy od
przetargu. Wracam do tego po raz trzeci, bo to jest bardzo wazna rzecz. Jezeli wyjdzie drozej
nalezatoby albo podniesé stawki, albo dolozyé kasy z gminy. Co wybierze Rada nie wiem,
pewnie to drugie. Jezeli wyjdzie taniej, jest mozliwos$¢ obnizenia. Sa mozliwe jeszeze ruchy
po wykonaniu tego przetargu. Jak to bedzie funkcjonowaé od pierwszego lipca — nie wiem?
Mam nadzieje, ze si¢ dotrze. Poczatkowo bedzie chaos, ale péZniej znajdzie swoje tory i w
jaki$ sposob bgdzie funkcjonowaé. Jedno w tym jest dobre. Kazde gospodarstwo, ktore ma
kosz, a wtedy bedzie mialo, to wtedy nie jest zainteresowane wynoszeniem $mieci do




smietnika miejskiego blokowego, co si¢ bardzo czesto dzieje w miescie, albo do laséw,
rowow itd., bo po co. Ten kosz i tak bedzie stat. Druga sprawa, to jak bedzie z odplatnoscig?
Liczymy sie z tym, ze pewna cze$é obywateli, moze ich nawet nie sta¢ na to, zeby zaptaci¢ za
te kosze. Bedzie tez grupa, ktora nie bedzie chcieé placic. Jest to przymus, bo jest to objgte
rygorem egzekucyjnym, tak, jak podatki, czyli dochodzi si¢ przez komornika. Miejmy taka
$wiadomosé, Ze nie wszedzie komika bedziemy wysytaé, bo jak widaé, ze cztowiek nie ma
pieniedzy, lub komornik nie jest w stanie nic wyegzekwowac, to nie bedzie wchodzil, beda z
tego tylko koszty. Beda na pewno takie przypadki, ze ktos, kto moze placi¢ 4 nie bedzie, to
trzeba bedzie to zrobié. My liczymy, ze 10% nie bedzie moglo zaptacié, ale to nie moze by¢
60 — 70%, bo wtedy ktos to musi dolozy¢. Wtedy to idzie juz na gmine, bo ja podpisujac
umowe z firma wywozowa bede musial, co miesiac rachunki placi¢. Odnosnie regulaminu: co
z niego wynika?

1) czestotliwosé. Smieci beda wywozone raz na miesiac, czyli tak, jak dzisiaj.

2) Bedziemy mieli albo dwa kosze i worek, albo kosz i dwa worki. W zaleznosci od wyboru
firmy, lub uznania domownika, bo zostawimy pewna dozg wyboru. Worek bedzie na szklo.
Worek lub pojemnik bedzie na opakowania réznego rodzaju poza szklem, czyli PCV, puszki,
papier itp. Trzeci segment, to pozostate $mieci, czyli odpadki rozne, one sa zmieszane, mokre.
To juz bedzie w pojemniku. Tak wyglada ten system, kt6ry ma cechy segregacji, chociaz cheg
powiedzieé, ze te émieci beda powtdrnie segregowane na ciagu technologicznym w firmie.
Nigdy tak nie jest, ze segregowane $mieci jada wprost do przerobu. Je i tak trzeba przebra¢,
bo w nich znajduja sie i tak rézne rzeczy. Obywatel moze tez wybraé, ze nie bedzie
segregowal, ale wtedy koszt wywozu wzrasta 0 50%. Ta mozliwos¢ tez jest przewidziana.
Tyle w skrocie, wszystkie inne szczegdly sa w uchwatach. Trzymajmy keiuki, zeby byla
konkurencja, Zzeby nie bylo jakiej§ zmowy, bo wiedy jest problem dla nas. Dla gminy i dla
mieszkancoéw. Jezeli ta cena znaczaco péjdzie do gory, to najpierw znaczace srodki angazuje
gmina, a potem w dalszej kolejnosci musi obywatel, bo gmina to obywatele,

Przewodniczacy Rady — zaczniemy od regulaminu, bo byla wypowiedz dotyczaca dwoch
uchwal. Czy sg pytania dotyczace regulaminu? Pytan nie byto. Wobec powyzszego odczytal
projekt uchwaly, po czym poddat go pod glosowanie. Pigtnastoma glosami ,,za” przy braku
gloséw ,przeciwnych” i ,wstrzymujacych si¢” Uchwata Nr XXV/193/2013 w sprawie
uchwalenia regulaminu utrzymania czystoéei i porzadku na terenie Gminy Lubien Kujawski
zostala podjgta.

Ad. 5. Uchwala w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty z gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia stawki takiej oplaty.

Przewodniczacy Rady — poprosil przewodniczacych poszezegélnych komisji o omoéwienie
wnioskéw po odbytych posiedzeniach.

Radny Mirostaw Gawlowski — Komisja Budzetowo — Gospodarcza odbyla si¢ w dniu 19
marca br. Na komisje zaproszony byla Pan Burmistrz, a tematem bylo ustalenie stawek za
odbidr $mieci. Bylo kilka, kilkanascie propozycji. Komisja zaproponowala nastgpujace
stawki: gospodarstwo jednoosobowe 12 zl, dwuosobowe 20 zi, trzyosobowe 1 wigcej 27 zt.

Radny Andrzej Sierakowski — Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska odbyta si¢ 21 marca,
W dyskusji glos zabrali wszyscy czlonkowie oraz Pan Burmistrz. Po analizach mozliwosci
finansowych gminy komisja wnioskuje o przyjecie optat émieciowych wedlug gospodarstwa
domowego, w schemacie nastepujacym: 12 zl od jednej osoby, 20 zt od gospodarstwa




dwuosobowego i 27 zt od gospodarstwa trzyosobowego i wigcej. Komisja Rolnictwa
wnioskuje do rady o przyj¢cie uchwaty.

Radny Marek Matachowski — w dniu 20 marca odbyla si¢ Komisja Rewizyjna w petnym
skladzie. Komisja wnioskuje o przyjecie opfat $mieciowych od gospodarstwa domowego w
stawkach nastepujacych: od 1 osoby 12 zi, od 2 os6b 20 zt, od 3 o0s6b i wigcej 27 zt. 21
marca odbyla si¢ Komisja Bezpieczefistwa i Porzadku Publicznego, réwniez w pelnym
skladzie i rowniez komisja zaopiniowata i proponuje wyzej wymienione stawki.

Radna Jolanta Grauman — Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu zebrata si¢ 25 marca, w
posiedzeniu ktérej wziat udziat Pan Burmistrz. Po dyskusji czlonkowie komisji zaopiniowali
stawki w nastepujacych wysokosciach: gospodarstwo jednoosobowe 12 zt, dwuosobowe 20
zl, gospodarstwo 3 osobowe i wiecej 27 zt. Komisja zwraca si¢ z wnioskiem do Rady
Miejskiej o przyjecie proponowanych stawek.

Radny Marek Wilifiski ~ 22 marca odbyla sie Komisja Zdrowia i Spraw Socjalnych. Komisja
po dyskusji zaproponowata nastepujace stawki: 12 zt od gospodarstwa jednoosobowego, 20 zi
od gospodarstwa dwuosobowego i 27 z} od gospodarstwa trzy i wigcej osobowego. Komisja
wnosi o przyjecie takich stawek.

Przewodniczacy Rady — cheialbym otworzy¢ na ten temat dyskusje, by¢ moze bgda pytania.

Burmistrz — zapropenowat udzieli¢ glosu publicznosei. Jest to wyjatkowa sytuacja, takie
rzeczy nie czgsto sig uchwala,

Przewodniczacy Rady — dlatego otwieram dyskusie.

Pan Stawomir Golasinski ~ poprosit o wyjasnienie bardziej szczegotowo segregacji. W
innych gminach czytat uchwaty, gdzie stawki byly rozne z w zaleznosci od segregacji lub bez
segregacil.

Przewodniczacy Radv - komisje nie przedstawity w protokolach, ale w uchwale mamy
rowniez stawki, ktére dzisiaj przyjmiemy smieci niesegregowanych.

Pan Stawomir Golasiniski — odno$nie odbioru: czy bedzie odbierata $mieci firma, czy jeszcze
nie wiadomo, czy po podpisaniu umowy bedziecie wiedzie¢. Na poprzednim zebraniu, ktore
‘bylo z mieszkaficami — nie wiem, czy dobrze zrozumialem — bedzie moina tez S$mieci
przynosi¢ w okolice urzedu.

Burmistrz — 12, 20, 27 to sa odpady segregowane. Segregowane to rozumiemy, ze mamy
pojemnik i dwa worki lub dwa pojemniki i worek. Jezeli ktos to spetnia to jest segregowanie.
Ktos, kto wszystko do jednego pojemnika moze tadowaé, to moze robi¢, jak nie bgdzie cheiat
segregowaé, to placi S0% wiecej. To jest taki przymus ekonomiczny do tego, zeby
przynajmniej wstepnie te $mieci segregowaé, bo one ostatecznie i tak sa poprawiane na
tasmie. Poza tym zostana te dzwony, ktére mamy. W specyfikacji je zostawimy. Punkt
Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych, zwany PSZOK bedzie za gming, za
urzedem na terenie komunalki, do ktérego bedzie mozna zawie$¢ popidt, sprzet RTV, rzeczy
wielkogabarytowe, i niewielkie ilosci gruzu. To bedzie pod nadzorem Kierownika
Komunalki, to bedzie ogrodzone i zamkniete. Segregowane odbiera firma. To jest to samo




dzisiaj, ale kazdy kosz bedzie miat. Dodatkowo bedzie ten punkt, gdzie odptatnie bedzie
mozna réwniez niektore rzeczy ztozyé, powyzej okreslonej normy odptatnie.

Pan Jan Koralewski — Pan Burmistrz faktycznie zaznaczyl, ze dwa dokumenty sa
najwazniejsze: regulamin i ten, ktéry dotyczy cen. Zaznaczyl, tez istotna sprawe, ktéra
przewraca do géry nogami istniejacy system przetargowy. Jak moze by¢ w tym kraju, ze
najpierw jest ustalenie ceny, a péZniej jest przetarg, ale jest to poza naszymi mozliwosciami
oddzialywania, aczkolwiek uwazam, ze powinnismy w tej materii protestowaé. To jest moja
uwaga do przetargu. Pan Burmistrz powiedzial, ze nie mamy wplywu, bo przetarg wyznaczy
cene zasadnicza., Obserwujac przetargi zasadniczo najwazniejszy punkt odgrywa tam jeden
zapis — najnizsza cena. Ta najnizsza cena w dniu dzisiejszym funkcjonuje, a tu wychodzi
odwrotnie. Czy wladze samorzadowe w naszym kraju nie maja mozliwosci oddziatywania
skoro to w przetargu powinno sie ustalaé zasade oceny co do tego, kto ma wygraé. Zapisane
powinno by¢, ze bierzemy pod uwage najnizsza cene. Jest taka sugestia: czy przetargu nie
mozna uniewazni¢? Calej tej procedury. To sig czgsto odbywa, w ogole sie wycofuje. Glowna
my$l jest taka, ze mamy pewien sposob oddziatywania — tak mysle - jezeli chodzi o te
przetargi. Nie wiem, czy mam racje, ale cheiatemn wyrazi¢ swoja opinig. Do wszystkich mam
pytanie, réwniez do siebie. Jezeli chodzi o nasze gospodarstwo to jest pigc 0sob. Kazda z nich
wytwarza jakie$ smieci. Do tej pory placitem okolo 9 zi, Saniko podniosto ceng do okoto 13
zL., podzieli¢ na pie¢ to okolo 3 zk. teraz wychodzi znacznie wigcej, bo mamy 27 zI przy
selektywnej, a 40 zt przy nieselektywnej zbidrce. Niech mi kto$ przedstawi specyfikacj¢ te]
ceny. (...} Nikt nie méwi, co sie sklada na ta ceng. (...) Skad panstwo wzigli ta ceng 40 zt od
gospodarstwa przy pieciu osobach i wiecej? Czy macie to matematycznie wyliczone?

Burmistrz — ¢zy mozna uniewaznié¢ przetarg? Mozna jezeli kwota przeznaczona na zadanie
przewyzsza kwote oferowana najnizsza przez ktorego§ oferenta. Jest tylko jeden przypadek
do uniewaznienia przetargu. My po ustaleniu tych stawek mamy kwotg okoto 0,5 mln. zt. My
mamy szacunki, z deklaracji bedzie wiadomo ile jest. Jezeli kwota zaoferowana przez firme
najtansza bedzie wyzsza niz ta kwota mamy prawo uniewazni¢ przetarg lub dotozy¢ do tej
kwoty. Takie jest prawo. Mozna zrywac te przetargi, ale czas leci i nadejdzie 1 lipca i pytanie
zasadnicze: co ze émieciami? Ludzie beda oczekiwaé, ze te $mieci ktos musi zabraé. To tez
ma ograniczone mozliwodei. Co do specyfikacji. Nikt Panu Panie Koralewski jednoznacznej
specyfikaciji nie przedstawi, bo kazda firma ma rézne koszty i réznie ta specyfikacja bedzie
wygladaé. Co wplywa na ta kwote? Tez si¢ zastanawialem, cheiatem dopyta¢ szefow firm
wywozacych, z czego wynika ta kwota. Z roznych ocen i kosztéw: 1) oplata marszatkowska.
Od kazdej tony $mieci trzeba 200 zt zaplaci¢ do marszatka, 2) koszty dziatalnosci
przedsigbiorstwa. Smieci trzeba zebra¢, przywiesé, posegregowaé, tudzie i wszystko inne, co
jest z tym zwigzane. Ja nie wiem ile z tego jest transpott. On tez jest rozny. Inny z Krzewia, a
inny z Lubienia, bo jest blizej. Optate mamy stala, nie mamy mozliwosei robi¢ z Krzewia
drozej, bo jest dalej. To jest oplata stala. To jest zasada solidaryzmu spolecznego. Tego wam
nikt dokladnie nie przedstawi, bo mnie tez nikt dokladnie tego przedstawi¢ nie mogl.
Waznym elementem — jak méwia szefowie firm — oni musza zainwestowa¢ spore pieniadze w
ciag technologiczny, ktéry bedzie precyzyjnie segregowal te odpady, bo musza si¢ wyliczy¢
przed Urzedem Marszatkowskim z okreslonych % danych frakeji, Niektorzy maja, niektorzy
moga rozbudowad. Te firmy sa na zasadach rachunku ekonomicznego, oni nie sa dotowani.
Na wszystko trzeba zarobié. (...) Nie mamy na to wptywu, weszlismy w to za wczesnie,
mogli$my to odciggnaé, ulepszy¢ ten system.

Przewodniczacy Rady — dlaczego pierwsze stawka, a potem przetarg? Prawo zamdéwien
publicznych tak méwi, zeby odbyt si¢ przetarg musi by¢ zagwarantowana kwota w budzecie,




ktora dzisiaj na te $mieci musimy zagwarantowac. Zeby zagwarantowaé pieniadze w budzecie
trzeba mie¢ uchwaty i stawki. To jest w catej Polsce, nie tylko u nas. Zeby nie przewracac
prawa w zaméwieniach publicznych ma byé stawka, pieniadze w budzecie, przetarg. Pan
podnosit skad ta stawka? Byly spotkania z wojewods, byly petycie burmistrzow,
przewodniczacych rad — rowniez uczestniczylem w tych spotkaniach — podnosili to
burmistrzowie, dlaczego od poczatku wejscia tej ustawy i uchwatly firma $mieciowa ma
obowiazek placenia tego ,haraczu”, bo to jest haracz od tony smieci haracz dla pafistwa, zeby
to odroczy¢ w czasie, Tez uwazam, Ze powinni§my to stopniowo wprowadza¢. Jezeli nie
byloby tej kwoty 200 zt od tony, to firma, ktora zabierze od nas $mieci musi odprowadzi¢ do
panstwa. Przewodniczacy powiedziat, ze w tej chwili, jezeli kto$ ma daleko posesjg od drogi,
firma nie musi lub nie chece zabieraé $mieci, gdyz nie oplaca si¢ to ze wzgledu na koszty
paliwa, réwniez warunki pogodowe w zimie. Po wejsciu w zycie ustawy firma bedzie mustata
zabra¢ émieci od wszystkich. Przyimujac kwote 6 zt od osoby jeste$my w stanie spigé budzet,
a firma sondujac koszty bedzie mogla placi¢ ta oplate do pafistwa. Ponadto dyskusja w
komisjach byta rowniez na ten temat, ze na to polrocze stawek nie bedziemy podnosic, a
jezeli wyjdzie taniej, to obnizymy. Na bazie przetargi it polroczngj pracy mozemy
matematycznie wyliczyé ile te $mieci w przyszlosci beda kosztowaé. Byé moze ,,urodzi” sig
bardziej ostra konkurencja, by¢ moze kto$ péjdzie po rozum do glowy, ze nalezy ta oplatg do
panstwa zmniejszyé. (...) jest to nowa ustawa i od razu oblozona réznymi obostrzeniami.
Wojewoda ~ rzad powinien zrezygnowa¢ na okres karencji, np. szesciu miesigecy
zrezygnowacd z tej oplaty i wyszlibysmy zupelnie z innych stawek.

Pan Jan Koralewski — obydwaj Panowie odpowiedzieli na zadane pytania, Ze ta ustawa jest
niepotrzebna, Zze weszla za wezesnie z réznymi wadami. Taka jest sytuacja. Prosze mi
napisaé, ze zaplaci Pan 13 zt, ze Saniko odwiozlo, a do 40 zt to jest ,,haracz”. Placimy za ciag
technologiczny, ktory maja mie¢ zrobione przedsiebiorstwa naszymi pienigdzmi i mamy
jeszcze zaplaci¢ haracz”. Przychylam sig do opinii obu Pandw, ze ta ustaw jest zla.

Pan Lech Kraszewski — powiedzial, ze jezeli bedzie uchwalony regulamin, Zeby byt
publicznie ogloszony. Poza tym pytanie, po czyjej stronie kosz, po czyjej stronie worki caly
czas istnigje. Czy dzierzawa, czy kosz wlasny, jakie sa koszty dodatkowe? O tym nikt nie
moéwi, Dla ludzi jest to dodatkowe zobowiazanie i problem, dla ludzi dodatkowe pienigdze.

Pan Stawomir Golasinski — powiedzial tez, iz ludzie nie wiedza, ze musza sami rozwigzywac
dotychczasowe umowy, to nie idzie z automatu. Wiele 0s6b o tym nie wie.

Burmistrz — ja rozmawiatem z Saniko i z Eko-serwisem i kazda z firm deka ruje, ze nie trzeba
rozwiazywaé, ze 1 lipca zadnych naleznosci z tego tytutu nie beda przysylac. Obywatel ma
umowe, gdzie jest miesieczny okres wypowiedzenia i jezeli kto$ si¢ obawia, to moze
wypowiedzie¢. Mysle, ze takie dochodzenie po 1 lipea jest niemozliwe, co wynika z Kodeksu
Cywilnego, ale na pewno wystapimy pisemnie, zeby$my mieli zapewnienie na pismie.

Przewodniczgcy Rady — powiedzial, ze w tej chwili umowa jest zawarta migdzy konkretng
osoba, a firma. Od 1 lipca osoba fizyczna nie bedzie wilascicielem $mieci, wiascicielem
$mieci jest miasto 1 gmina Lubien Kujawski. Nowa ustawa jest dalej idaca i wygasa ustawa,
ktéra obowigzywata do tej pory. Od 1 lipca nie ma umow indywidualnych. (...)




Pani Magdalena Seklecka — co z osobami, ktére nie bedg ptacily. Szereg osob nie bedzie w
stanie zaplacic ta stawke segregowang, nie mowiae juz o tej niesegregowanej. Czy to znaczy,
ze do pana X firma nie podjedzie, bo nie placi.

Burmistrz — ja juz to méwilem — ptatnikiem jest gmina. Niewazne ilu zaplaci, gmina placic
musi. To gmina ma dochodzié lub nie. Jezeli nie ma z czego dojéé, to nie dojdzie.

Pani Magda Seklecka — zapytala, co z dotychczasowymi koszami.

Burmistrz — to jeszcze jest niedopiete. W Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia
dopniemy. Nie wiem, co zrobi¢, bo niektérzy kosze maja i nie chea od firmy, niektorzy chea
sobie kupi¢. Chyba trzeba da¢ wybor, zeby ludzie zadecydowali. Jezeli ktos weZmie w
dzierzawe, to wtedy placi samodzielnie, to nie wechodzi w oplatg. Taki wybor damy, bo wielu
ludzi kosze ma. (...)

Pani Magdalena Seklecka — co z koszamt, ktére teraz mamy na miescie.

Burmistrz — one zostana, selektywna zbidrka zostanie i te drobne tez.

Pani Katarzyna Zdanowska — zapytal, czy jezeli kazdy ma trzy pojemniki, to firma bedzie
przyjezdzata trzy razy?

Burmistrz — nie wiem, jak firma sobie to zorganizuje, to jest rola firmy. Na pewno powinni
przyjechaé po ten kosz, gdzie sq wszystkie $miect razem i osobno po selektywna powinni
przyjechac osobno. (...) wiele rzeczy nie odpowiem, bo sam nie wiem. Firma, ktéra wygra
przetarg bedzie sobie organizowat odbidr smieci.

Pan Jan Panfil — do kogo nalezy sie zwrdcic, jezeli firma nie bedzie zabiera¢ smieci.

Burmistrz — do gminy. Gmina podpisuje umowe i bedzie kontrolowa¢ §wiadczenie ustug. Nie
wiem, jak to zapisaé, bedzie cigzko, ale sprébowaé musimy.

Pani Magdalena Seklecka — poprosita o przyblizenie sytuacji, jak to wyglada kwotowo w
gminach odciennych?

Przewodniczacy Rady — Kowal miasto to jest 10, 20, 30, 40, 50 zt — jedna osoba, dwie, trzy,
cztery, pie¢, powyzej nie ma. To segregowane, a nie segregowane o iles drozej. Jest w
internecie uchwata podjeta. Przeliczajac to u nas: jedna osoba ma wiecej, bo cheielismy
broni¢ rodziny wieloosobowe i wielodzietnie. Takie byly glosy w Radzie. U nas trzy osoby
placa 27 21, w Kowalu 30, cztery osoby u nas 27 w Kowalu 40 zt, pie¢ 0séb u nas 27 zt, w
Kowalu 50 zl miesigcznie. Tak to wyglada. Przeliczajac na 7 zl, tez wychodzi drozej miz u
nas. Gmina Kowal 7 zt od osoby. Gro os6b u nas to rodziny wieloosobowe. Liczac
matematycznie wychodzi u nas taniej. Pojedyncza osoba ma drozej. (...)

Radny Marek Wilinski — chcialem zwrécié uwage na pewna kwestig. Od pewnego czasu
obserwowalem prace nad tg ustawa, mam kontakt z roznymi samorzadami, ktore ja
interpretowaty i pomimo strajkéw, oburzen, niezadowolenia z tej ustawy ona zostala
wdrozona w zycie. Prezydent Inowroctawia skierowal nawet protest do Trybunatu. Ja jako
radny rdwniez wyrazam swoje niezadowolenie. Nie majac zadnego wplywu na to, co sig
dzieje dyskutujemy o stawkach czy 7 czy 8 zt od osoby, czy segregowane czy nie. Trzeba




zaczat od tego, Ze nikt z radnych tego nie wymyslil i nie powiedzial, ze od jutra zbieramy
$mieci. Ten system zostal nam na sile wszczepiony 1 mamy go dzisiaj egzekwowac. Istniat
pewien system do tej pory i uwazam, ze byl on niezly. Na pewno byl bardziej rynkowo
dostosowany niz obecny. Pytal Pan Koralewski o stawki, nie ma co ukrywad, Ze zaptacimy za
tych, ktérzy nie placa, a cze$¢ spoleczenstwa nie bgdzie placita, bo po prostu ludzi nie stac.
Rodzina wielodzietna nie zaplaci 30 zI, a pozostale osoby zaptaca za nich. Dzisiaj
podejmujemy uchwaly, dzisiaj mamy tez w kraju strajki. My$le, ze moze byc¢ tak, e ustawa
za rok czasu zostanie cofnieta, bo to sie nie bedzie sprawdza¢. Slyszg taki glos w
samorzadach, ze méwimy o stawkach, ktore trzeba bedzie zaptaci¢ firmie za wywdz, ale
pojawi sic tez inkasent, bo kto§ musi zebra¢ te pieniadze. Pojawi si¢ tez koszt obstugi
ksiegowej. Pewnie bedzie kiedy$ kontrola od Wojewody 1 powiedza, ze co$ robimy Zle,
jeszcze narzuca nam kare, a z drugiej strony nie podjecie tej uchwaly obwarowane jest
wysokimi karami, Zastanawiam sig, czy nic lepiej byloby nie podja¢ tej uchwaty i jako gmina
zaptacié kare, ale jest jeszcze co$ takiego, ze beda mieszkaficy mogli wywozi¢ $mieci, a
rachunki przedklada¢ gminie. Moze sie okazaé, ze bedzie jeszeze drozej i wszyscy do tego
dotozymy.

Radny Adam Maciejewski — w imieniu mieszkancow, co jesli wypowiedzenie
dotychczasowej umowy jest trzy miesieczne.

Burmistrz — odpowiedzial, ze skontaktuje si¢ z firmami jeszcze dzisiaj, zeby ktos w te]
sprawie stanowisko zawarl.

Sekretarz — poprosit w imieniu Burmistrza o auto poprawke, aby w uchwale w sprawie
wyboru metody ustalenia oplaty z gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia
stawki takiej oplaty byly w ust. 1 pkt 1 i 2, aby na koncu tych wyrazen bylo dodane
kazdorazowo stowo miesiecznie,

Radny Stanistaw Wojtowicz —~ ja rowniez sledze ustawg sejmowa i jestem wsciekly i
oburzony. Liczylem na to, ze bedzie taniej nie drozej. Teraz ma kosze 3/5 mieszkancow i
placimy 30 2zt na kwartal. Jak beda mieli wszyscy to powinno byé taniej? Termin
wypowiedzenia jest praktycznie dwumiesigczny, ale w naszym panstwie moze zdarzyc sig
wiele absurdow, wige lepiej dmuchaé na zimne.

Pan Jan Koralewski — nawigzujac do wypowiedzi Pana Burmistrza upewnil, si¢, ze jezeli Pan
Burmistrz mowit o kwocie 0,5 mln. zl. to jest to kwota oczna?

Przewodniczacy Rady — tak, rocznie. Zapytat, czy sa jeszcze jakies pytania. Wigeej pytan nie
bylo. Wobec powyzszego odczytal projekt uchwaly, po czym poddat go pod glosowanie.
Pietnastoma gltosami ,,za” przy braku gtoséw , przeciwnych” i ,,wstrzymujacych si¢” Uchwala
Nr XXV/194/2013 w sprawie w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty z gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki takiej oplaty zostala podjgta.

Ad. 6. Uchwala w sprawie szczegdlowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie
odbierania odpadow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych
odpadow, w zamian za uiszczonq przez wilasciciela nieruchomosci oplate za
gospodarowanie odpadami komunalnymi,

Sekretarz — ta uchwatla jest dookresleniem regulaminu, czyli uszczegélowieniem w zakresie
$wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wilaseicieli nieruchomosci
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i zagospodarowania tych odpadow, w zamian za uiszczona ta oplate, ktérej wysokosci przed
chwilg Panstwo uchwalili. Zgodnie z przepisem art. 6e ust 3 ustawy o utrzymaniu czystosci
powinny w tej uchwale by¢ okrestone rodzaje, ilo$¢ odpadéw komunalnych odbieranych od
wiasciciela nieruchomosci w ramach tej oplaty, czestotliwosé odbierania takich odpadéw oraz
sposob §wiadczenia ushug przez Punkty Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych,
ktéry dalej w uchwale jako skrot brzmi PSZOK. Zasada jest, ze w zamian za uiszczong oplate

bedzie odbierana kazda iloéé tych odpaddw, ale z zastrzezeniem pewnych wielkosci, ktdre s3
~ wymienione w regulaminie — frakcje tych odpad6w, a ilosciowo sa w tej uchwale. I tak:

1) do 0,5 m® odpady ulegajace biodegradacii;
2) do 101 chemikalia;

3) do 4 szt. zuzyte opony;

4) do 0,5 m® odpady budowlane i rozbiérkowe.

Wielkosci przekraczajace te podane moga by¢ dostarczane do PSZOK, ale jest to okreslone w
dalszych uchwatach jako dodatkowa ustuga, dodatkowo platna przez tego, ktéry bedzie
dostarczal. Wymoég tej uchwaly wynika wprost z zapisu danego przez ustawodawce w art. 6¢
ust 3. Starali$my si¢ z punktu widzenia legislacyinego w tych projektach, tak, jak i nastgpnych
umieszczag to, co ustawodawca przewidziat, aby rada gminy uchwalita. Zeby nie przekroczy¢
tej delegacji, bo mamy doswiadczenie podejmowanych uchwat w kujawsko - pomorskim, ze
czasami nawet dla dobra mieszkancéw rada chee powiedzie¢ wigeej niz przepis prawa jg do
tego upowaznil i rozstrzygniecia nadzorcze Wojewody i Regionalnej [zby Obrachunkowej ida
w kierunku, Ze uchylaja zapisy uchwaty, méwiac, ze rada przekroczyta swoje uprawnienia.

Przewodniczacy Rady — zapytal, czy sa jakie$ pytania. Pytan nie bylo. Wobec powyzszego
odczytal projekt uchwaty, po czym peddat go pod glosowanie. Pigtnastoma gltosami ,.za” przy
braku gloséw .,przeciwnych” i ,wstrzymujacych si¢” Uchwata Nr XXV/195/2013 w sprawie
szezegotowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wiascicieli nieruchomoéci i zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za

uiszczona przez wiasciciela nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami
komunalnymi zostala podj¢ta.

Ad. 7. Uchwala w sprawie okreslenia rodzajow dodatkowych ustug swiadczonych przez
Gmine Lubieti Kujawski w zakresie odbierania odpaddw komunalnych od wlascicieli
nieruchomosci i zagospodarowania tych odpaddw oraz wysokosé cen za te usiugi.

Sekretarz — ten projekt uchwaly bezposrednio nawiazuje do poprzedniego. W tej uchwale
przvjmujemy jako $wiadczenie dodatkowej ushugi odbieranie odpadéw ponad te wielkosci, o
ktérych bylo w poprzedniej uchwale, jak réwniez za dodatkows ushige przyjmuje si¢ te
wielkosci, ktore przekraczaja czgstotliwosc wywozenia odpadow. W § 2 okreslona jest
rowniez taksa za ustugi, ktére polegajg na odbiorze i zagospodarowaniu odpad6éw ule gaj jacych
biodegradacji w ilosci przekraczajacej 0,5 m® w roku. Jest to 10 zt za kazde 0,5 m’ tych
odpadéw i analogicznie w uchwale wymienione sg wysokosci optat za pozostate ustugi. Mam
prosbe o poprawieniec w § 2 pkt 4 na kofAcu wyrazenia z zastrzezeniem punktu jest 6, a
powinno byé 5. To zastrzezenie dotyczy tego, ze jezeli dodatkowa ustuga odnosi si¢ do
selektywnego zbierania i odbierania odpadow to jest ona preferowana, czyli oplata jest nizsza.

Przewodniczacy Rady ~ zapytal, czy sq jakie§ pytania. Pytan nie bylo. Wobec powyzszego
odczytat projekt uchwaty, po czym poddal go pod glosowanie. Pigtnastoma glosami ,,za” przy
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braku gloséw ,,przeciwnych” i ,.wstrzymujacych si¢” Uchwata Nr XXV/196/2013 w sprawie
okreslenia rodzajéw dodatkowych ustug $wiadczonych przez Gming Lubien Kujawski w
zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania
tych odpadéw oraz wysoko$¢ cen za te ustugi zostala podjeta.

Ad. 8. Uchwala w sprawie terminu, ciestotliwosci i trybu uiszczania oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnym.

Sekretarz — réznie to robia nakladajac obowiazek uiszczania tej oplaty w okreslonych
terminach. W zasadzie przyjmuje sig, naokoto, ze te optaty sq wnoszone do 10 dnia danego
miesigca. W tym projekcie uchwaly jest propozycja do 10 dnia miesigca nastepujgcego po
miesiacu, ktorego obowiazek wnoszenia oplaty dotyczy. Obywatel w Gminie Lubien
Kujawski nie bedzie dokonywal oplaty z géry, lecz z dohu, za wykonana ustuge. Sposéb
wnoszenia oplaty mozna wybraé sposréd mozliwosei: na rachunek bankowy Urzedu
Migjskiego, ktéry bedzie podany do publicznej wiadomosei na stronach Urzedu Miejskiego
{nie wpisywalismy go tutaj, bo moze on ulec zmianie, wigc trzeba byloby zmieni¢ uchwale),
jak réwniez bezposrednio do kasy Urzedu Miejskiego w Lubieniu Kujawskim, jak réwniez w
drodze inkasa. Ustanowienie inkasentéw i okreslenie wysokosci za inkaso dokonane zostanie
przez radnych w drodze odrebnej uchwaty, lecz nie na dzisiejszej sesji.

Przewodniczacy Rady — zapytal, czy sg jakie$ pytania. Pytan nie bylo. Wobec powyzszego
odczytal projekt uchwaty, po czym poddal go pod glosowanie. Pigtnastoma glosami ,.za” przy
braku gloséw ,,przeciwnych” i ,,wstrzymujacych si¢” Uchwala Nr XXV/197/2013 w sprawie
terminu, czestotliwosel i trybu uiszezania optaty za gospodarowanie odpadami komunalnym
zostata podieta.

Ad. 9. Uchwala w sprawie okreslenia wzorn deklaracji o wysokosci oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi skladanej przez wiascicieli nieruchomosci
polotonych na obszarze Gminy Lubien Kujawski.

Sekretarz — istota tej uchwaty jest jej zatacznik, czyli deklaracja o wysokosci oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi. Formularz jest jednokartkowy, mozliwy fatwo do
wypelnienia i zeby zawieral on te elementy, ktore sa konieczne do okreslenia wysokosci i
poboru optaty. Inne elementy zostaly uznane za zbedne. W samej uchwale jest okreslenie
mozliwosci, ze taka deklaracje mozna ztozy¢ nie tylko w formie papierowej. Migjsce zlozenia
deklaracji to Urzad Miejski w Lubienin Kujawskim, za$ deklaracj¢ sklada si¢ do burmistrza
Lubienia Kujawskiego. Terminy okresla sam ustawodawca. Ustawa o wprowadzeniu zmian
do ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach okreslono przepis, ze w tej uchwale
powinien byé okreglony termin pierwszego zlozenia takiej deklaracji. My proponujemy
ztozenie tej deklaracji w terminie uzaleznionym od opublikowania i wejécia w zycie tej
uchwaty. Jezeli ona bedzie podjeta w dniu dzisiejszym i ztozona do publikacji w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Kujawsko — Pomorskiego i opublikowana zostanie np. 10
kwietnia, to w ciagu 14 dni od dnia opublikowania wejdzie ta uchwata w zycie. Z kolei od
dnia jej wejscia w zycie w ciagu 14 dni obywatel, wlasciciel nieruchomosci bedzie
zobowiazany do zlozenia pierwszej deklaracji. Na stronach intemetowych w kampanii
informacyjnej bedziemy to podnosié, zeby nie uchybi¢ terminowi, bo sama deklaracja, na co
ustawodawca uczula i to powinno byé w deklaracji przytoczone, moze stanowi¢ podstawe do
wystawienia tytulu wykonawczego wobec nieskladajacego deklaracji, badz skladajacego
deklaracje z falszywymi danymi. To trzeba mieé na uwadze. Deklaracj¢ nalezy zlozy¢ w
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formie papierowej lub za pomoca Srodkow komunikacji elektronicznej. Ustawodawca
przewidzial, ze aby przesta¢ taka deklaracje, aby ona byla gwarantowana, ze przesylana jest
przez wlasciciela nieruchomosei musi by¢ podpisana przez niego podpisami przewidzianymi
przez ustawodawce. My odnosimy sie wprost do ustawy o podpisie elektronicznym, a zatem
przy pomocy Srodkéw komunikaciji elektronicznej te deklaracje mozna przesytaé opatrujac je
bezpiecznym podpisem elektronicznym  weryfikowanym przy pomocy — waznego
kwalifikowanego certyfikatu w rozumieniu tejze ustawy. Kto nie posiada takiego podpisu nie
bedzie mogt z tej formy skorzystag, ale taka mozliwos¢ jest.

Pan Jan Koralewski — powiedzial, ze w tej chwili jest mowa o internecie a wiele 0sob
internetu nie ma, wiec w jakiej formie i przez kogo otrzymam wzér deklaracji?

Burmistrz ~ na pewno przez soltysow to rozpropagujemy, bo inaczej one nigdy nie sptyna.

Przewodniczacy Rady — potwierdzil zaangazowanie softyséw 1 radnych w rozpropagowanie
deklaracji, albowiem sprawy elektroniczne oraz podpis elektroniczny to sa jednostki. Zapytal,
czy sq jeszeze jakie$ pytania. Pytan nie bylo. Wobec powyzszego odczytal projekt uchwaly,
po czym poddal go pod glosowanie. Pigtnastoma glosami ,za” przy braku glosow
przeciwnych” i wstrzymujacych si¢” Uchwata Nr XXV/198/2013 w sprawie w sprawie
okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
sktadanej przez wiadcicieli nieruchomosci potozonych na obszarze Gminy Lubien Kujawski
zostata podjeta.

Ad. 10. Uchwala w sprawie okreslenia gornych stawek oplat ponoszonych przez wlascicieli
nieruchomosci za ustugi, o ktdrych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy 7 dnia 13 wrzesnia 1996 r. o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.

Sekretarz — w zasadzie — z jednym wyjatkiem — nie dotyczy ona mieszkancow nieruchomoscei
zamieszkatych. Ten system, ktéry przyjmujemy jest obowiagzkowy dla gminy w odniesieniu
do nieruchomodci zamieszkatych. Art, 6 ust. 1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 1. o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach stanowi w odniesieniu do gmin obowiazek
podjecia uchwaty, ktéra okredlitaby géme stawki optat wnoszonych przez wszystkich
wlaseicieli nieruchomosei, tez tych zamieszkalych, ale przy usuwaniu nieczystosci ciekiych.
W odniesieniu do nieczystoéci cieklych stawke przyjmuje sig jako gdérng tzn., Ze
przedsiebiorca dokonujacy wywozu tych nieczystosci cieklych nie moze przekroczy¢ tej
stawki, moze ona by¢ nizsza, ale nie moze przekroczyé 25 zi za Im® tych nieczystosci.
Pozostala czesé tej uchwaly dotyczy gomych stawek oplat, ale za usuwanie odpadow
komunalnych nie objetych systemem, o ktérym mowa byla we wezesniejszych uchwatach —
nie dotyczy posiadtoscei zamieszkatych. (...)

' Pan Jan Koralewski ~ kiedy bede znal stawke taka, jaka bede ptacil?

Sekretarz — ustawodawca przewidziat wyraznie, co nalezy w uchwale okresli¢. Jest to za
pozbywanie sie z terenu nieruchomosei nieczystosci cieklych. Pytanie Pana Koralewskiego
odnosi sie do czego innego. Czy aby na pewno nieczystosci, ktore Pan ma na mysli beda
nieczystosciami ciektymi, czy nie beda to stale frakcje osadowe? To juz bedzie ustalone
miedzy przedsigbiorcg a Panem we wzajemnej umowie. Nieczystosci ciekle beda mogly by¢
usuwane przez przedsiebiorce na podstawie umowy pomiedzy Panem a przedsigbiorcy i
macie swobode umowy pod tym wzgledem i Pan ustali sobie z przedsigbiorca stawke, tylko ta
stawka nie moze by¢ wieksza niz 25 zt od 1m’.
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Pan Lech Kraszewski — wedtug niego bardziej zasadne jest ustalenie stawki w punkcie
ziewowym od 1 m3, bo przedsiebiorca bedzie sie tym sugerowal, a nie gornej stawki.
Rozumie, ze ta uchwata musi by¢ i nie ma nad czym dyskutowa¢ ale istotne jest to, aby w
punkcie zlewnym byla ustalona stawka od 1m®.

Przewodniczacy Rady - zapytal, czy s jakie$ pytania. Pytan nie bylo. Wobec powyzszego
odczytat projekt uchwaty, po ¢czym poddal go pod glosowanie. Pigtnastoma glosami ,,za” przy
braku gloséw ,,przeciwnych” i ,wstrzymujacych si¢” Uchwata Nr XXV/199/2013 w sprawie
okreslenia gérmych stawek oplat ponoszonych przez wihascicieli nieruchomosei za ushugi, o
ktorych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach zostala podjeta.

Przerwa 11.55 - 12.00

Ad. 11. Uchwala w sprawie dokonania zmiany Wieloletniej prognozy finansowej Gminy
Lubien Kujawski na lata 2013 — 2024.

Burmistrz — odnoszac si¢ od do WPF oraz z mian w budzecie powiedzial: w miedzyczasie
przyszty srodki z Urzedu Marszatkowskiego i one sa o 280 tys. zh wigcej, takze Pan
Przewodniczacy bedzie mial w uchwale wigcej. Gdzie sg zmiany: 1) 230 tys. zh musielismy
dolozy¢ do budzetu $mieci. Tak policzylismy, nie wiem, ile to wyjdzie, ale tak ten budzet
wzrost. 2) zmniejszono 127 tys. zb. subwencji o$wiatowej, ale na to nie mamy wplywu. 3).
Kotlownia w Zespole Placéwek Oswiatowych, ktéra jest w trakcie przetargu w kosztorysie
inwestorskim jest nizej i dlatego nie cheg tutaj podnosié ceny. 3) 280 tys. zi. dotacji z Urz¢du
Marszatkowskiego. To wszystko po stronie dochodéw. Powiedzial rowniez do
Przewodniczacego Rady, ze w uchwale jest ta roznica o kwote 280 tys. zl., ktéra ostatnio
wptynela po wyslaniu uchwat na sesje do radnych. Po stronie wydatkéw dolozono pienigdzy
na rézne dokumentacie. W Wieloletniej Prognozie Finansowej sg dwie istotne zmiany:
chcemy wprowadzié na rok przyszly przydomowe oczyszezalnie $ciekdw, zaplanowano 800
tys. zt. z oszczednodci drzewkowych. Po wszystkich dotychczasowych przetargach zostalo
pieniedzy z budynku Urzedu Miejskiego oraz z kanalizacji z Kalisk, wige zlozytem na
przydomowe oczyszczalnie na rok przyszly na 60 szt., i cheg kupi¢ nowa koparko —
tadowarke dla Komunalki. Musimy najpierw porobi¢ zmiany w budzecie, a pdZniej Ztozyc
wniosek do Marszatka. Jest duza szansa, Ze to przejdzie.

Radny Stanistaw Wajtowicz - zapytal, czy koszty przydomowych oczyszezalni dla
zamawiajacego beda takie same, jak dotychczas.

Burmistrz — nie wiem. Planuje okolo 13 tys. z1., ale koszt dla obywatela jest taki sam 2 tys. zi.
to si¢ nie zmienia.

Przewodniczacy Rady — zapytat, czy sa jakie$ pytania. Pytaf nie byto. Wobec powyzszego
odczytat projekt uchwaty, po czym poddat go pod glosowanie. Pigtnastoma gtosami ,,za” przy
braku glosow ,,przeciwnych” i ,wstrzymujacych si¢” Uchwata Nr XXV/200/2013 w sprawie
dokonania zmiany Wieloletniej prognozy finansowej Gminy Lubien Kujawski na lata 2013 —
2024 zostala podjeta.
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Ad. 12. Uchwala w sprawie dokonania zmian w budiecie gminy na 2013 rok.

Przewodniczacy Rady — odczytat projekt uchwatly, po czym poddat go pod glosowanie.
Pietnastoma glosami ,,za” przy braku glosow ,przeciwnych” i ,,wstrzymujacych si¢” Uchwala
Nr XXV/201/2013 w sprawie dokonania zmian w budzecie gminy na 2013 rok zostala
podjeta.

Ad. 13. Informacja o pracach Burmistrza w okresie miedzysesyjnym.

Burmistrz — powiem o przetargach, ktére sig dzieja i to, co si¢ dzieje w tej chwili w budzecie.
Umowa na promenade jest juz podpisana 187 tys. zi., linia brzegowa 97 tys. zk, 185 tys. zL,
mielismy w planie budzetowym wigc poszio prawie polowe taniej. Za resztg pienigdzy
prawdopodobnie zrobimy druga cze$é. Jest taka mozliwo$¢, bedziemy wystepowac do
Ministerstwa, zeby te pieniadze nie ,uciekly”. Schetynowka jest w trakcie procedowania,
rozstrzygniecie jest 1 min. 232 tys. zi. jezeli nic bedzie odwolan, to tez bedziemy podpisywac
umowe. Na dzisiaj wygrywa WPRD, Samochéd bus jest w trakcie przetargu, sa zapytania, w
czwartek jest otwarcie ofert. Kottownia ZPO tez jest w trakcie przetargu, w przyszlym
tygodniu jest otwarcie, kosztorys inwestorski opiewa na 860 tys. zt, Stad zdjcie 200 tys. zt. w
WPF, bo zawarowane bylo na ten cel 1 min. z}., a wiadomo, ze w przetargu bedzie jeszcze
troche taniej. Jest troche luzu na pieniadzach ,.drzewkowych”, ktore idq w przydomowe
oczyszezalnie $ciekéw i inne rzeczy, kiore cheemy zrobié. Tyle, co do tej pory. Mamy za soba
uchwaty $mieciowe. To s3 wazne rzeczy. (...) Prosze o pytania.

Radny Jarostaw Wozniak — powiedzial, ze 18 grudnia odbylo si¢ zebranie sprawozdawezo -
wyborcze KS ,,Lubienianka”. Zostaty wybrane nowe wladze: prezes Patryk Wasielewski,
w-ce prezes Grzegorz Zieminski, skarbnik Jan Matgorzaciak, czlonkowie to Olezak
Zbigniew, Marcin Kalisiak i Michal Dabrowski. Prezes upowaznil mnie, aby podzigkowad
radzie, panu Przewodniczacemu i Panu Burmistrzowi za wygospodarowane srodki na
dziatalno$é klubu. Klub spetnia wszystkie wymagania, ktore postawili radni i wywiazuje si¢ z
obowiazkéw, stadion picknie wyglada i dziata. Nastepnie wreczy} Przewodniczacemu Rady i
Panu Burmistrzowi pamigtki klubowe za pomoc w organizacji i fundowane puchary.

Burmistrz — podziekowat za wyréznienie.

Ad. 14. Informacje Priewodniczacego Rady o dzialaniach podejmowanych w okresie
miedzysesyjnym.

Przewodniczacv Rady — przedstawil nastepujace sprawy:

- odbyla sie Komisja Zdrowia, poniewaz byto wiele prosb mieszkancow w sprawie
dziatalnodei Oérodka Zdrowia w Lubieniu Kujawskim. Na komisje zostal zaproszony
Pan Prezes, bylem réwniez obecny i Pan Burmistrz. PrzedstawiliSmy wszystkie
sprawy, ktore do nas docieraly z zewnatrz od mieszkancow catej gminy. Pan Prezes
zobowiazat sie do wprowadzenia korekt i uczuli¢ pracownikéw Osrodka Zdrowia,
zeby $wiadezenie ustug bylo ,,bardziej przyjazne”. Byla to komisja bardzo burzliwa.

- wplynat list otwarty, ale do mnie wiec nie bede go przedstawial, chociaz jest on w
internecie i kazdy moze si¢ zapoznaé z trescia. (...) jezeli ta osoba bedzie na sesii na
pewno si¢ do tego ustosunkuje.

- wplyneto pismo — odebratem, jako informacje — od stowarzyszenia ,,Z drugiej strony”
~ w zalaczeniu do protokotu. Odpisalem, iz informuje, ze pismo z dnia 25.02.2013
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roku przyjete zostalo do wiadomosdci i qume wykorzystane w pracach Rady Miejskiej
w Lubieniu Kujawskim. ‘

- Kolejne pismo: skarga od stowarzyszenia ,Z drogiej strony” do Marszatka
Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego na inwestycje dotyczaca przystanku PKS w
Lubieniu Kujawskim. Odpowiedz Marszatka w te] sprawie - w ztaczeniu do protokotu.
Ta sprawa wyjasniana byla kilkakrotnie. Checiatbym poprosi¢ przewodniczacego
Komisji Rewizyijnej, o zwotanie Komisji Rewizyjnej i zajg¢cie si¢ sprawa. Moze Pan
rozszerzyé komisje. Proponowatbym zajaé sig sprawg od poczatku, czyli od koneepeji,
bo to nie jest wymyst Pana Wiktorskiego, poprzez projekt, ktéry byl szeroko
konsultowany lacznie ze szkotami, z projektem, kosztorysem, poprzez specyfikacje,
przetarg, roboty budowlane i zakonczenie tej inwestycji.(...) Powinni$my si¢ raz i
jednoznacznie wypowiedzied, zeby zakonczy¢ temat,

Radny Mirostaw Gawlowski — zaproponowal zaproszenie przewodniczacego Ogrodkow
Dzialkowych .,Sasanka” w Lubieniu Kujawskim, ktéry byl jednym z konsultantéw (jest to
maz Pani Marii Przybylskiej Prezes Stowarzyszenia ,,Z drugiej strony™), jest to osoba szeroko
nam znana i nie wierzg, zeby on nie byl wlaczony w projekt tego pisma. (...)

Radny Bugeniusz Piwinski — zapytal, kto skarzyl si¢ na shuzbe zdrowia w Lubieniu
Kujawskim. Czy to byli pacjenci, obywatele, czy odwrotnie, lekarze i pielggniarki?

Przewodniczacy Rady — odpowiedzial, ze byly to zarzuty obywateli pod adresem pracy
lekarzy i pielegniarek. Skargi te wplywaty do Pana Burmistrza i do Przewodniczacego Rady.
W tym temacie zostala powolana Komisja Zdrowia i Spraw Socjalnych, na ktorej byl obecny
Pan Burmistrz, Pan Przewodniczacy Rady, Pan Prezes Osrodka Zdrowia, Pan Jan Koralewski,
Pani Magda Seklecka. Sprawa zostala przedyskutowana. Jest to ofrodek prywatny, ale takie
rozmowy sg wskazane 1 na pewno pomagaja.

Radny Eugeniusz Piwinski — powiedzial, ze jest zaskoczony, gdyz czgsto korzysta z ustug
Osrodka Zdrowia w Lubieniu Kujawskim i zawsze jest mile przyjmowany i zatatwiany.

Glosy z sali.

Przewodniczacy Rady - glosy w tym temacie sa rézne, Musimy to przyja¢ potowicznie. Na
pewno co$ w tym temacie jest, gdyz nie bytoby to tak szeroko komentowane.

Radny Eugeniusz Piwifiski — to, ze lekarze przyjmuja okreslong liczbe oséb, to jest wina
funduszu, a nie lekarzy. Stomatolog przyjmuje osiem os6b dziennie i wigcej nie bedzie
przyjmowat, bo tyle jest zagwarantowane przez fundusz zdrowia.

Ad. 15. Inne sprawy wynikajqce ze statutowej dzialainosci Rady.

Brak.

Ad. 16. Interpelacje i zapytania Radnych.

Brak.

Ad. 17. Wolne wrioski, zapytania.
Brak.
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Ad, 18. 18. Zakoviczenie obrad XXV Sesji Rady Miejskiej w Lubieniu Kujawskim.

Przewodniczacy Rady — byt zapisany jeden glos Pana Jana Koralewskiego, ktory wypowiadat
si¢ juz wezesniej, wiec mysle, ze podzickowal. Nastgpnie Przewodniczacy Rady zlozyl
wszystkim zyczenia swigteczne wielkanocne.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy Rady zamknat obrady XXV
Sesji Rady Migjskiej — godz. 12.35.

Na tym protokét zakonczono

JProtokoiant Sekrgtarz o d\ _ Przewodniczacy
S0 Kool Juekn Ly 1A /
arek W1

Magdalena Szarwas inski Stanistaw

17




